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Slechténi odrad zelenin a vyvoj novych péstebnich technologii
pro jejich bezpe¢nou produkci a kvalitu

» Sledovani vyskytu chorob a skudci u vybranych genetickych zdroju
zelenin a LAKR v prubéhu jejich vegetace

» Optimalizace a aplikace novych postupi a metod Slechténi k selekci a
tvorbé vychozich genotypu a Slechtitelskych polotovaru zelenin s vyssi
rezistenci k abiotickym stresiim

» Studium genetickych faktort ovliviujicich rezistenci zeleniny k viriim

> Slechténi odriid zelenin a vyvoj novych péstebnich technologii pro
jejich bezpecnou produkci a kvalitu

» Diagnostika virovych patogenti rajcat

» Inovace systému integrované ochrany rostlin proti Skiidctiim zeleniny

Kontakt: doc. RNDr. Jaroslava OVESNA, CSc. ; ovesha@vurv.cz



Problémy s povrchovou strukturou pudy
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Vlastnosti pudy s poskozenou povrchovou strukturou

mg /kg sus. P K Mg | Ca KVK pH/ | pH/ | Corg | Niot | C:N
pudy mmol(+)/kg | H,O [CaCl,| % | %
COVILAGVE 16 | 276 | 73 | 872 | 147 77 | 71 1057 |0,13 | 4,2
vrstva 0-2 cm

Ornice 14 | 183 | 62 | 921 138 77 1732070 (0,13 | 5,4

Optimalni pomér (mval) zivinvpiudé K: Mg:Ca=1:2:10 az 1:3:15
Pomeér (mval) zivin v ptidé K: Mg : Ca povrchova vrstva 1: 0,9 : 6,2

ornice 1:1,1:9,8







VLIV ZPRACOVANI PUDY

NA ZADRZENI VODY, UHLIKU A ZIVIN V PUDE

PRI PESTOVANI ZELENINY



Teplota pudy v hloubce 5 cm po riizném zpracovani (Ruzyné 2023)
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RlUzné zpracovani pudy po obilniné (Ruzyné 2023)
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Ztraty uhliku z pudy v teplém obdobi (Ruzyné 2023
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Ztraty uhliku z pudy v teplém obdobi (Ruzyné 2022)
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Ztraty C po rizném zpracovani pudy - 2022
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Ukladani uhliku do pudy po rizném zpracovani
Dlouhodoby pokus Ruzyné od r. 1995
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BUDOU POCITANY EMISNI FAKTORY

PRI PESTOVANI A ZPRACOVANI ZELENINY ???
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Jak snizit emise sklenikovych plynu
pri pestovani zeleniny?
Snizeni davek mineralnich hnojiv, uplatnéni metod precizniho zemédélstvi
spojenych s efektivnéjSim hnojenim, zména kritérii Mehlich 3, vybér hnojiv s

niz§im emisnim faktorem, pozadavky SZP 23+ = snizeni ztrat zivin, snizeni
emisi N20

NiZSi spotfeba pesticidu (do roku 2030 snizeni o 50 % ??7?), jejich
efektivnéjsi aplikace, ? nahrada pesticidu pleCkovanim a zpracovanim pudy
— Casto vysSi emise CO2, jak bude pocitano v ekologickeém zemédélstvi?

Zpracovani pudy: znacné rezervy - sekvestrace C do pudy

1) Orba a hluboké kypreni : do mensi hloubky, pouziti pudnich péchu, posunuti do
pozdéjsiho obdobi, pomocné plodiny, intercropping,???biouhel

2) Konzervacéni technologie zpracovani pudy (mélké kypreni, pasove zpracovani, seti
do mulCe, omezeni ploSného zpracovani pudy a hnojeni, pomocné plodiny ...)



Aktualni standardni emisni faktory dusikatych hnojiv

Hnojivo | Standardni Zdroj
emisni faktor
kg COZeq/kg N
LV 4,3484 Provadéci nafizeni (EU) 2022/996 ISCC EU205 — Greenhouse
gas emissions, version 4.0, valid from 1st July 2021
LAV 3,6703 Provadéci nafizeni (EU) 2022/996 ISCC EU205 — Greenhouse
gas emissions, version 4.0, valid from 1st July 2021
DASA 3,1615 Provadéci nafizeni (EU) 2022/996
SA 2,7238 Provadéci nafizeni (EU) 2022/996 ISCC EU205 — Greenhouse
gas emissions, version 4.0, valid from 1st July 2021
MO 1,916 BIOGRACE 4d, 2014, ISCC EU205 — Greenhouse gas
emissions, version 4.0, valid from 1st July 2021
1,9350 Provadéci nafizeni (EU) 2022/996
DAM 2,676 BIOGRACE 4d, 2014, ISCC EU205 — Greenhouse gas
emissions, version 4.0, valid from 1st July 2021
2,6930 Provadéci nafizeni (EU) 2022/996




Aktualni standardni emisni faktory fosforecnych,
draselnych a ostatnich hnojiv

Hnojivo Standardni emisni Zd roj
faktor kg CO,.,/kg Z.

Troiity Provadéci narizeni (EU) 2022/996 ISCC EU205 —
3 Jer::osfét 0,5437 | kg P,0O5 Greenhouse gas emissions, version 4.0, valid

¥ from 1st July 2021
Amofos 1,0288 | kg P,0s Provadéci nafizeni (EU) 2022/996
NPK 15-15-15 | 5,0133 | kg NPK Provddéci nafizeni (EU) 2022/996
DS 60 0,4133 | kg K,O Provadéci nafizeni (EU) 2022/996
Kieserit 0,1918 | kg MgSO, | Provadéci nafizeni (EU) 2022/996




Obsah C a N v biomase rostlin

plodina vynos | produkt Obsah C Obsah N Pomér
v biomase | v biomase C:N
tha kg/ha kg/ha
Repka 4,15 | Semeno 2 800 104 27 : 1
ozima 9,0 | Stonky+Sesule 4 300 71 60 : 1
Kukufice 11,8 | Zrno 6179 180 34 :1
na zrno 9,5 | Stonky+listy 4 450 97 47 : 1
P&enice 9,4 |Zrno 5025 183 23 :1
ozima 8,8 | Slama+plevy 4 042 39 104 : 1
57,4 | Hlizy 4 920 154 33:1
Brambory ,
3,1 | Nat 1 300 60 22 1
81,7 | Bulvy 3742 197 19:1
Celer
32,4 | Nat 2 459 129 19 : 1
70,0 | Kofen 2 531 79 33:1
Mrkev
16,7 | Nat 1463 88 17 %4




PLECKOVANI ZELENINY A

EFEKTIVNI HNOJENI DUSIKEM
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Vyuziti dusiku z >N-hnojiv pfi rizném zptisobu pfihnojeni celeru
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1. 2. 3.
2 |LAV 54 LAV 54 LAV 54 Plosné
3 |LAV54 LAV 54 LAV 54 Plosné
4 |LAV 54 LAV 54 LAV 54 Plosné
5 |LV30 LAV 54 LAV 54 Plosné
6 |[LV30 LAV 54 LV 30 Plosné
7 |DAM 54 |[DAM54 [LAV54 |DAM: lokalné pod povrch, LAV: plosné
8 |DAM 54 |[DAM 54 |[LAV54 |DAM: lokalné pod povrch, LAV: plosné




CELER: Péstovani celeru v zahonech, prihnojeni, pleCkovani
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Vynos bulev celeru po ruzném prihnojeni
a kultivaci meziradkového prostoru
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o P: plecka = jen dlata
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DAM 54 [DAM 54 [LAV 54 |DAM: lokalné pod povrch |P: plecka = jen dlata
LAV: plosné D: dlata + dulkovani

Zenfert = hnojivo na bazi ledku amonného s 30% pridavkem prirodniho zeolitu, 24 % N




MRKEV: Péstovani mrkve v hrubcich
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Prihnojeni mrkve, rozlozeni korenového systemu
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Pata hrabku

Stfed hrabku
Okraj hribku

Plosna aplikace LAV za vegetace

26 % plochy pozemku predstavuji
brazdy
59 % - 79 % aplikovaného hnojiva spadne
do brazd
5 - 10 % vsech korenti v dobé prihnojeni
pod brazdami (od paty k paté hrubku)




Lokalni aplikace hnojiv k mrkvi

Kapalna hnojiva
do kofenové zény rostlin Pevna hnojiva na vrchol hrabku
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Rlizné zpusoby prihnojeni mrkve
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Vyuziti dusiku rostlinami mrkve po riizném prihnojeni
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Koreny mrkve po pfihnojeni hnojivem DAM ke korfenim




SHRNUTI

CELER
Prihnojeni LV ve stejné davce hnojiva jako LAV (114 kg N/ha misto 162 kg N/ha) poskytla
vysSi vynosy bulev celeru

Nahrada LAV podpovrchovou aplikaci DAM se neprojevila vynosove, snizila zatizeni
povrchové vrstvy pldy solemi a riziko splaveni zivin po zavlaze

Vyuziti dusiku z hnojiv bylo nejvyssi z LV, nasledovala lokalni podpovrchova aplikace

vVvV/

Vyuziti N z LAV stoupalo s terminem prihnojeni - davku hnojiva pri prvnim pfrihnojeni
Ize snizit, prip. posunout do pozdéjsiho terminu, kdy maji rostliny rozvinutéjsi korenovy
systém a vyssi schopnost prijimat ziviny

P¥i nutnosti snizit davky aplikovanych hnojiv (pozadavky SZP) Ize nahradit LAV
hnojivem s vysSim podilem nitratové formy N (napf. LV) i v nizSi davce bez negativniho
dopadu na vynos

Pleckovani samotnymi dlaty po obou stranach radku vedlo k mirnému zvyseni vynosu
bulev celeru, vétsi pfinos mélo soucasné formovani dilkd mezi fadky rostlin.

Dulky zadrzely vice vody ze zavlahy v zahonech, zamezily pohybu vody pfri
nerovnostech pozemku a zaroven doslo k mechanické likvidaci pleveld.



SHRNUTI

MRKEV
Vynosy kofene mrkve nebyly vyznamné ovlivnény zplisobem prihojeni, i prfihnojeni LV ve
stejné davce hnojiva jako LAV (30 kg N/ha misto 54 kg N/ha) poskytlo srovnatelné vynosy

Umisténi hnojiv vyznamneé ovlivnilo vyuziti dusiku z hnojiv:

Aplikace pevnych hnojiv na vrchol hribku mezi radky mrkve zvysila vyuziti N z hnojiv
(LV i LAV) o vice nez polovinu ve srovnani s plosnou povrchovou aplikaci LAV

| aplikace DAM do korenové zény rostlin pod hrlbek zvysila vyuzZiti N (o ctvrtinu), ale je
casove narocna
Aplikace pevnych hnojiv na vrchol hriibku mezi radky mrkve vyrazné (o vice nez
polovinu) snizila podil hnojiva aplikovaného do brazd, kde je dochazi :
- k nizkému vyuziti Zivin vzhledem k malému mnozstvi korent rostlin pod brazdou
- pohybu vody po zavlaze a splaveni zivin do nize polozenych mist pozemku

- riziku prusaku v téchto mistech nakumulované vody a znecisténi podzemnich vod






